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si gAndeascd ,out of the box“ care nu dispretuiesc logica si ratiunea ca
instrumente de investigare a realititii, care nu definesc lumea in mod
exclusiv prin prisma tiparelor si lozincilor religioase mostenite de la
pirinti. In definitiv si la urma urmei, cartea mea este conceputi ca un
sprijin intelectual pentru toti aceia ciirora nu le este frici si gandeascd
autonom, dincolo de ceea ce spune ,,profetul” de serviciu sau pastorul bi-
sericii, si pentru acei tineri sau mai putini tineri care sunt pe deplin de
acord cii zicala ,crede si nu cerceta” este una medievald, complet depasita
in lumea in care triim. Sper ca parcurgerea acestei carti sa se constitu-
ie intr-o surpriza uriasi pentru multi care, desi sunt de parere ci reli-
gia sau interpretarea lor teologicé a sfintelor scripturi este net superi-
oard multor altor interpretiiri, sunt dispusi mécar si asculte cu ribdare
argumentele prezentate aici si sd vada daca ele stau in picioare sau nu.
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1
Religia,
calea catre Dumnezeu?

1.1 Religia adevarata — doar un simplu
accident geografic?

fnci de cAnd eram un adolescent, meditam uneori la incredibilul no-
roc care diduse peste mine prin faptul cd mé ndscusem nu doar intr-o
familie de crestini dintr-o t{ard crestind, ci chiar in acea religie crestind
care avea doctrina cea mai curatd, cea mai adevérati dintre toate: reli-
pia adventistd de ziua a saptea. Desigur ca atunci numeam acest lucru
mai putin ,noroc®, ci mai mult o incredibila favoare pe care mi-o facu-
se Dumnezeu. Nu mi oprisem niciodati sa ma intreb cu seriozitate de ce
cred ceea ce cred. De ce alesesem la varsta de 18 ani sd ma botez in religia
aceea, si nu alta. De ce credeam cu hotdrare in Isus Hristos ca fiind sin-
gurul mijloc de méantuire si nu in Karma, reincarnare, Allah sau cele pa-
tru adeviruri nobile ale lui Buddha. Sau cé Biblia era singurul cuvant re-
velat al lui Dumnezeu si nu Coranul sau Tora. Pe atunci eram doar un cre-
dincios, adica o persoani careia, prin definitie, nici nu-i trecea prin cap
sii se Intrebe despre motivele serioase care stau in spatele credintei sale.
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Nu gidseam, de exemplu, suspect faptul ¢4 un enorm procent de co-
pii ortodocsi, iehovisti, baptisti sau adventisti deveneau la maturita-
te credinciosi ortodocsi, iehovisti, baptisti si adventisti. Nu imi trecea
prin cap sd mi intreb de ce aproape fiecare persoana de pe Terra alege
credinta dominant# din societatea in care s-a niscut: in India va fi hin-
dus, In Arabia Sauditdl va fi musulman, in China sau Asia de sud-est va
fi budist iar in Europa sau Statele Unite va fi un crestin. Nu imi puneam
pe atunci problema ca religia adevérati si fie doar un accident de geo-
grafie, si nimic mai mult. Nu stiteam s ma gindesc ca un copil care este
educat din fragedi pruncie din cartea sacri a périntilor lui, care, la ran-
dul lor, au fost educati de pirintii lor din aceeasi carte si in acelasi mod,
nu are prea multe sanse sd facd la maturitate o alegere rationald bazata
pe argumente de sine stititoare si independente fata de doctrina religiei
sale. Ba dimpotrivé, urma si decida felul in care 1i va decurge viata toc-
mai pe baza acelorasi ,argumente” pe care le mostenise de la parinti, via
bunici, via stra-bunici... si tot asa mai departe.

Nu intelegeam atunci cii nu existi ceva precum ,,copil musulman® sau
~copil crestin®, ci doar copii. Copii care fusesera insd indoctrinati de mici
s& creadd o singurd varianti de ,adevér”. O singurd fatd a istoriei lu-
mii. O realitate vizuta exclusiv prin sursele de informare ale religiei lor,
prin profetul de serviciu sau literatura religioasd respectiva. Acesti co-
pii nu avuseserd niciodata parte de privilegiul unei informatii alterna-
tive, nu ascultaseri niciodatd méacar doud raspunsuri radical diferite cu
privire la o temi capitali de interes (precum ar fi de exemplu subiec-
tul creatie/evolutie), nu fuseserd niciodati invitati sa gandeasca critic,
si-si punit intrebiri, sa considere indoiala drept inceputul cunoasterii si
al intelepciunii. Acesti copii, printre care ma numaram si eu, fusesera
invitati ci apartineau fir# nici cel mai mic dubiu singurei religii adeva-
rate, cd dispuneau de toate raspunsurile posibile la marile intrebari ale
vietii si ci fuseser# binecuvantati de Dumnezeu cu un astfel de privile-
giu: acela de a se fi ndscut exact in ‘religia cea bun#’.
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Ca un adolescent care pregiteam predici sau programe de tineret in
biserica mea, eram absolut convins c# doar credinta mea era cea adevé-
rati, iar toate celelalte false. Nu ma gindeam insa pe atunci la faptul cd
exact la fel, cu aceeasi convingere capabild sd parieze pe orice, inclusiv
pe propriul suflet, gaindeau alte miliarde de adolescenti, din alte religii
yi biserici de pe aceasti planetd, despre credinta lor si credinta mea. Nu
ytiam atunci ci doar in cadrul crestinismului exista peste treizeci de mii
de confesiuni diferite, fiecare afirmAnd despre celelalte cd sunt gresite, si
cil ea este cea buni. Nu tineam cont de faptul cé fiecare membru din ace-
le biserici era poate la fel de devotat ca si mine. Atunci cAnd mergeam cu
tinerii din biserica mea in actiuni de ,evanghelizare, nu imi trecea prin
cap ci eu si prietenii mei vindeam de fapt un Dumnezeu al bisericii mele,
construit dupi intelegerea si mentalitatea fondatorilor bisericii mele.

Foarte putini dintre crestini se gindesc la faptul cd si alti oameni din
alte religii iubesc cartea sacré a religiei lor, sunt devotati pana la moarte
zeului lor, au ficut la rAndul lor inaltd apologetici, au simtit prezenta per-
sonald a zeului lor, au experimentat miracole in viata lor. Au auzit vocea
lui Dumnezeu, doresc fierbinte sa traiasci dupé voia divin4, il iubesc pand
la sacrificiu pe dumnezeul lor, cu aceeasi fervoare cu care un crestin de-
votat il iubeste pe Isus, de exemplu. Cu toate acestea, nu toate religiile pot
(i adevirate. Iar daci nu toate sunt adevirate, mai rimén doar doud vari-
ante: fie ca una singura si fie cea adevarata, fie ca nicio religie umana sa
nu reprezinte adevarul despre Dumnezeu. in fapt si la urma urmei, fieca-
re crestin stie foarte bine ce inseamna s fii ateu. A fi crestin inseamna
44 fii ateu fati de sute sau chiar mii de zei, zeite sau spirite importante ale
altor religii. Inseamni indoiala sdn#toasé vizavi de pretentia acelor reli-
gii ci doar ele au revelatia ultima despre Dumnezeu. Or, a fi necredincios
inseamn# doar un singur pas ficut in plus fata de crestini.

Convingerea acestora din urmi ci Dumnezeu li s-a revelat numai lor
este identicd cu convingerea unui musulman ca Allah i s-a descoperit
in exclusivitate lui Mahomed sau a unui mormon cé adevérul final pen-
tru ,sfintii zilelor de pe urma“ a venit prin Joseph Smith. Nu este nicio
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diferent# de fond, ci doar de formai. Fiecare om religios a imbratisat o
anumiti credintd din motive pur subiective, datorita imprejurarilor in
care s-a niscut, familiei in care a fost educat, mediului in care a copilarit.
Extrem de putine sunt acele cazuri in care se adopta o alta religie, o alta
credinti, datoritd unor argumente. Este foarte clar pentru orice crestin
faptul ca a adera la alte credinte este iluzoriu sau inselator. Dar oamenii
apartinind acelor credinte cred la fel despre crestini. Modul in care un
crestin 1i priveste pe ei si credintele lor este exact modul in care acestia
vad credinta crestind. Fiecare hindus, fiecare musulman sau fiecare bu-
dist devotat a imbratisat credinta lui pentru exact aceleasi motive ca un
crestin: asa a fost educat din fragedi pruncie. Credinta ,adevirata” este
o chestiune de puré ruleté geografica. ‘

Mi s-a spus frecvent cd ar trebui ca sid-1 accept din nou pe Dumnezeu
in viata mea, doar pentru a fi in sigurantd. La urma urmei ce as avea
de pierdut, nu-i asa? Pare interesant la prima vedere... Dar primul lu-
cru care se va intreba un om rational este acesta: pe care Dumnezeu
sé-1 accept in viata mea? Pe cel adventist, ichovist, baptist, evanghelist,
mormon, penticostal, catolic, ortodox, prezbiterian, unitarian, anglican,
luteran, congregationalist, anabaptist, metodist, al quakerilor, al caris-
maticilor, al crestinilor non-denominationali? Avind in vedere atit de
multe optiuni posibile, fiecare la randul ei cu zecile sau chiar sutele ei
de variante diferite, nu sunt mai degraba susceptibil sa aleg incorect?
Nu ar fi mai bine s& nu pariez pe niciun Dumnezeu decét sa pariez pe
Dumnezeul gresit? Atunci cind cineva neimplicat religios priveste din
afari toate conflictele, contrazicerile si tensiunea care izvorasc din lu-
mea religiei, este socat. Cum sa mai poata crede in frumusetea si auten-
ticitatea mesajului crestin, cAnd lumea crestina este atit de fragmenta-
td, atat de scindati teologic, si prea adesea atét de corodata de uri, ipo-
crizie si aroganta?

Orice om care se pretinde rational ar trebui sa se intrebe azi in mod
serios daca religiile nu sunt decat niste vechi sisteme epistemologice
prin care oamenii au incercat s explice si s controleze lumea haotica,
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imprevizibila, amenintatoare din jurul lor. Asa dupa cum voi prezenta
pe larg in aceasta carte, aparitia religiilor in zorii umanitatii nu a fost o
prostie, ci o necesitate. Nu ne invinuim strdmosii nostri pentru inven-
larea religiei. Nu exista nicio rusine in faptul cd atunci cand esti orb
te impiedici sau in faptul ca esuezi in a construi in mod corespunzator
un puzzle in intuneric. Dar omul modern nu mai traieste azi in intune-
ric. Nu mai trdieste in pesteri, temandu-se de fulgere si punandu-le pe
seama furiei necontrolate a unui zeu. Omul educat si informat al seco-
lului nostru a inteles creatia pana la ultima ei particuld elementard, a
inteles cum functioneazi universul in ansamblul sdu, a descifrat taine-
le ascunse ale functionarii extrem de complicate ale celulei, stie cum a
apiirut si s-a diversificat viata pe Terra si poate fi capabil, cel putin din
punct de vedere teoretic, pentru cdlatorii interplanetare. Omul modern
nu mai este naiv. Nu a sosit oare timpul ca credinta noastra intr-o divi-
nitate sd se adapteze descoperirilor noastre stiintifice? Nu a venit oare
momentul ca sd devenim adulti, intelegdnd cid nu suntem centrul uni-
versului, cd grupul nostru nu este superior altui grup, iar religia si cul-
fura noastr nu sunt superioare altor religii si altor culturi? Nu este tim-
pul ca sa invatdm umili cd universul, viata si omul sunt altceva decét ce
nm fost noi invatati, chiar daca aceasta inseamna inevitabil distruge-
rea preconceptiilor noastre, umilirea punctului nostru de vedere, rani-
rea mandriei noastre, obligindu-ne sd admitem c& nu avem totusi toate
raspunsurile, asa cum credeam?!?

Acceptarea adevirului este un proces indelungat si dificil, uneori
cumplit de dureros, cu spasme si dezamagiri dincolo de puterea cu-
vintelor de a le descrie. Dar, in acelasi timp, adevarul aduce maturita-
le, toleranta, o educatie aleasi si o libertate absoluté a spiritului. Las
la latitudinea cititorilor mei sa se decidi care lucru este mai de dorit:
imbritisarea adevirului, oricat de crunt ar fi el, sau o fabuli linistitoare,
0 poveste frumoasa si datatoare de sens, care insd nu are nicio acope-
rire in realitate. Stiu foarte bine ci pentru prea multi semeni de-ai mei
ndevarul este o grozavie vrednica de dispretuit, in cazul in care acesta
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contravine educatiei lor religioase de o viatd. Dar cine este mai vinovat:
cel sau cei care ne spun un adevir socant sau cei care toatd viata ne-au
povestit o minciund superba?:

1.2 Dorinta de cunoastere, un fruct interzis?

Multi dintre adeptii religiei, poate prea multi dintre ei din nefericire,
consideri ci Dumnezeu este descifrabil, inteligibil, un Dumnezeu al ulti-
mei instante care se descopera pe sine in totalitate printr-o carte sfanta.
Prea putini dintre ei sunt gata si accepte faptul evident cd scriitorii aces-
tor cirti s-au folosit doar de o ,,cunostinta“ mitologicé despre Dumnezeu,
valabild in acele timpuri antice, si ca atare sunt la ani-lumind departare
de adevirul autentic despre Dumnezeu, oricare ar fi acela. Cum este si
cine este in realitate Dumnezeu? Este el unul care se reveleaza pe deplin
fiintelor omenesti? Este conceptul despre dumnezeire un concept care
poate incipea in totalitate in mintea omului, astfel incét acesta sa poata
spune sigur pe sine ci il cunoaste pe Dumnezeu si voia sa? Cine invata
adevirul ,absolut” despre Dumnezeu, un adevir care nu trebuie pus la
indoiald sub nicio form4, si cine este exponentul gandirii rationale, me-
todologice, neinfluentabild sentimental, despre lumea creatd de acel pre-
supus Dumnezeu?

Poate ci ati ghicit deja: ma refer la tot mai controversatul conflict,
vechi deja de vreo patru sute de ani, dintre religie si stiintd. Care din-
tre acestea are dreptate atunci cAnd incearci si ne explice omul si lu-
mea 1n care triim, ba chiar si dimensiunea de dincolo de sfera noas-
trd de existentd? Care dintre cele doud poate sé ni-1 explice mai bine
pe Dumnezeu si, mai ales, daci existd vreun Dumnezeu? Este un lu-
cru unanim acceptat cii cele doud domenii se sprijind pe instrumen-
te de cercetare total diferite atunci cAnd vine vorba sd ofere explicatii
in acest sens. Religia se bazeazi pe asa numita revelatie in proportii
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covérsitoare. Revelatia este bazati, la rindul ei, pe credint4, iar credinta
nu are absolut nicio bazi empirici. Ea este oarba prin definitie: ,,0 pu-
ternici incredintare in lucrurile care nu se vdd“ (Evrei 11:1)... Mult mai
golidi pentru cunoasterea umand este informatia bazata pe experimen-
te, observatii des repetate care conduc la predictii §i ipoteze care pot fi
confirmate sau infirmate prin testul falsificabilitatii?, ddnd apoi nastere
teoriilor stiintifice. Ei bine, aceasti cunoastere este oferita de stiinta.
Stiinta, spre deosebire de religie, este imund la sentimente si dorinte su-
biective. N-o intereseazi nici bucuria osanalelor dinaintea tronului lui
Dumnezeu, dar nici oroarea flicirilor vesnice din iadul guvernat de dia-
vol. Stiinta se limiteazi doar s# pun# in mAna omului mérul cunoasterii
despre universul care-l inconjoara, fird si se teama de consecintele mo-
rale care decurg din acest gest. Ei bine, tocmai o astfel de absentd a
[ricii de Dumnezeu este denuntati de omul religios in mod vehement.
Pe el Biblia 1-a invitat ci ,frica de Domnul este scoala intelepciunii®
(Proverbe 15,33) si ci este durere si ,nebunie” sa te avanti pe un teren
interzis unde omul ajunge si fie glorificat, si nu Dumnezeu. Mai bine sd
ytim mai putin, ca s4 avem mai putine dureri de cap, spun acestia citan-
du-1 pe Solomon. Dar de aici nu rezulti altceva decét o atitudine mult
mai diunitoare decat lauda de sine, si anume atotsuficienta intelectu-
alii si superficialitatea. In timp ce omul de stiintd niciodata nu se lasa
multumit de gradul de cunoastere atins, dorind si sape si mai mult pe
calea cunoasterii, credinta omului religios, cd datoritd bibliei a aflat to-
tul, a condus de-a lungul secolelor la urd, intolerantd, acte pline de cru-
zime si rizboaie deosebit de sAngeroase contra semenilor lor care gan-
deau altfel. Exemplul Hypathiei din Alexandria?, filosoafa si matemati-
¢iana care a fost lapidati in public de céitre un grup de crestini fanatici
pentru ci isi permisese si gandeasci liber in secolul IV d.H., este doar
unul revelator in acest sens.

De aceea se pune intrebarea din ce in ce mai des printre cei care au
apartinut sau inci mai apartin mediului religios, dar care doresc sa
gAndeasca si cu propriul creier, nu numai cu cel al lui Moise, Solomon,
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David sau Pavel: este indicat si mi distantez de religie in cautarile mele
de Dumnezeu si s mi apropii mai mult de stiinta? Religia, chiar prin
definitie, le-a dat prea putine argumente solide, palpabile, verificabi-
le, despre Dumnezeul naturii si al universului. ,,Crede si nu cerceta® a
fost dictonul bisericii timp de mai mult de 1600 de ani. Astazi acest dic-
ton este ceva mai diluat, ce-i drept, devenind acum mai degraba unul
sub forma ,cerceteazdi, dar numai ceea ce este de acord cu Biblia“...
Stiinta ultimului secol, dimpotriva, le-a descoperit o carte a cunoas-
terii asa cum nimeni dintre bunicii lor nici macar n-au visat vreodata.
Descoperirile epocale in nenumirate domenii ale stiintei, gdndirea cri-
tici bazat# pe ratiune, amploarea si forta argumentelor logicii si filo-
zofiei stiintifice moderne i-au dat omului ceva ce religia niciodata n-a
reusit: libertate individuald, dreptul de a gndi si tri conform propri-
ilor convingeri, sdnitate incomparabil mai buné decat a oamenilor din
Evul Mediu, sperant# de viatd indelungatd, confortul zilnic si un nivel
de trai deosebit de ridicat pe care pAna si regii antici l-ar invidia.
CAutand s#-mi dau rdspunsul la aceasta intrebare care m-a fra-
mantat mult in ultimii ani, mi-am adus aminte de profetia facuta lui
Daniel: ,Pecetluieste cartea, pAni la vremea sfarsitului. Atunci multi
o vor citi si cunostinta va creste“ (Daniel 12,4). La ce fel de cunostinta
sila ce fel de carte se referea ingerul aici? Se referea ingerul cumva cd
in vremurile din urmi milioane de oameni vor beneficia de avantaje-
le citirii cartii lui Daniel si ca atare cunostintele despre Dumnezeu vor
creste? Sau doar ficea profetului o predictie despre avansul ireversibil
al cuno(stiintei) in timpul din urma? Nu stiu la ce s-a referit ingerul, si
nu cred nici micar ci existd ingeri. insi stiu sigur ci astizi religia este
tot mai riu famata intr-o societate seculari, in timp ce universittile
de orice fel sunt luate cu asalt de sute de milioane de tineri, pretu-
dindeni pe mapamond. Cine este de vind pentru acest exod masiv de
creiere din bisericd cétre secularism in lumea civilizata: tinerii care
pleaci sau bisericile care n-au gtiut si-si pdstreze tinerii? Furibunda
dorinti a oamenilor din orice colt al lumii dupa o cunoastere de orice
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fel este motorul invizibil al dezvoltarii incredibile a civilizatiei moder-
ne. Aceastd dorintd necontenitd de a cerceta lucrurile, curiozitatea spe-
cific umana, nu a putut fi stopatd nici macar de Dumnezeu, in asa-zisul
liden biblic. Cu atat mai putin poate fi stopata astizi, cAnd fluvii uriase
(e informatii din orice domeniu sunt la dispozitia omului modern prin-
[r-o simpla apasare de tasti.

Dar de ce ar putea fi negatd de cdtre Dumnezeu dorinta de
cunoastere a omului? Ce pericole ascunse exista in stiinti? Sau dimpo-
[rivii: existd cumva posibilitatea, pe de alti parte, ca Dumnezeu si se
reveleze pe sine omului secolului XXI mai mult prin stiintd si ratiune,
decat prin revelatia scrisa a vreunei cirti sacre? V4 invit si gan-
(lim rational: daca Dumnezeu chiar avea de gind si interzici omului
cunoasterea, atunci nu trebuia ca in drumul ei spre pomul cunostintei
binelui si rdului, Eva sd fie intoarsa cu forta inapoi de vreun inger?
Iira mult mai profitabil si pentru divinitate, dar si pentru noi. Dar
Dumnezeu n-a facut-o. Dacd Isus avea de gind si-si tiné ucenicii cu
forta langa el, nu era mai bine daca l-ar fi pus pe Petru si stea perma-
nent cu ochii pe Iuda, atunci cAnd acesta s-a dus si negocieze cu fari-
seii pretul tradérii? Insusi Iuda nu a mers la preotii de la templu pen-
fru cad l-ar fi interesat banii in ultima instanté. Daci ar fi fost asa, i-ar
[i pastrat cu siguranta. ITuda doar vroia si stie ce e cu acest Isus — daci
este cu adevdrat fiul lui Dumnezeu sau nu — prin propria lui meto-
it de investigatie. Putea Isus sa-l stopeze intr-un fel anume pe Iuda?
Probabil ca ar fi putut, dacd ar fi vrut. Dar n-a ficut-o. Si n-a ficut-o
dintr-un simplu motiv, dupa pérerea mea: i-a ldsat lui Iuda posibilita-
lea alegerii unei alternative la calea recomandaté de el. Nu s-a asezat
(le-a curmesizul in calea investigatiei acestuia.

Omul este prin natura sa o fiintd curioasi. Lisand de-o parte mitul
biblic al Evei care este intrigata de intelepciunea sarpelui, nu poate fi ne-
pat de nimeni faptul ca std adinc inscris in fiecare dintre noi, mai mult
sau mai putin, dorinta de a cunoaste, de a investiga realitatea in care tri-
im. Pruncul de citeva luni care sondeazi cu degetele sale orice lucru cu
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care vine in contact, incercind apoi sa introduca in gura obiectele ne-
cunoscute, copilul de varsta fragedi care nu inceteazi sa puni intreba-
rea ,de ce” pirintilor sii, adolescentul curios peste masuri sa inteleagd
propriul sdu corp si, mai ales, pe cel al sexului opus, adultul interesat si
aprofundeze temeinic domeniul in care profeseaza prin calificiri si reca-
lificari profesionale regulate, precum si batranul aflat in stadiul final de
existentd, punandu-si o serie de intrebéri despre sensul vietii sale, toa-
te acestea sunt segmente ale unei vieti marcate de dorinta neinfranata
dupa cunoastere.

In ciuda acestei realitiiti incontestabile, Biblia prezinti aceasti
insusire fundamentald a omului intr-o lumina extrem de negativa, chiar
de pe primele pagini ale sale. In Geneza, curiozitatea Evei este declara-
ti fird sovaiald ca fiind cauza primarai a intrarii ,,raului“ in lume. Iar pe-
deapsa divind pentru spiritul investigativ al omului este moartea. Dar nu
doar moartea Evei si a lui Adam, adica a celor implicati efectiv in expe-
rimentul creatiei divine, c¢i moartea intregului neam omenesc, de la in-
ceputurile sale si pAnd astazi, ba chiar si moartea tuturor fiintelor, a ani-
malelor si plantelor nevinovate. Un om rational din secolul XXI nu poa-
te si citeascd istoria Genezei fard si-si puni o serie de intrebéri de o
logica elementara, ca de exemplu: ce fel de etica este aceea care creeaza
niste fiinte cu ratiune, dar se opune cu inversunare ca ele s investighe-
ze personal, cu acea ratiune, dacd amenintarea de a nu ménca dintr-un
pom este reali sau nu? Ce fel de moralitate este aceea in care Dumnezeu
da creaturilor sale liberul arbitru, dar de indata ce ele isi exercitd acest
drept le pedepseste cu asprime nu numai pe ele, ci si pe urmasii lor cat
va tine istoria lumii? Acest comportament nu numai c& nu este demn
de niciun fel de etici sau logici cunoscutd noud, dar este cu totul infe-
rior moralitdtii omului secular. Iar un Dumnezeu care este inferior din
punct de vedere moral omului, nu isi meritd sub nicio forma titulatura
de Dumnezeu.
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1.3 Radacina fenomenului religios: frica

O simpléa deschidere a dictionarului ne va arata ca religia este ,,0 forma
il congtiintei sociale caracterizata prin credinta intr-o divinitate, intr-o
fiin{a supranaturald, creatoare si guvernatoare a cosmosului“. Oamenii
bisericii spun, mai poetic, cd religia este o ,re-legare” a umanitatii de
Dumnezeu, dupi ruptura din Eden. De acord, si zicem, de dragul conti-
nuirii discutiei. Dar v-ati intrebat vreodata ce constituie simburele aces-
(ui fenomen social incredibil de puternic numit ,religie“? Care este baza
[undamentala a oricarei religii?

M-am nascut areligios. Habar nu aveam atunci cand am scos prime-
le scancete cd exista vreun Dumnezeu. Pe masura ce am crescut, am
lost educat de parinti asa cum s-au priceput ei la vremea aceea, cind
nu exista la dispozitie atdta informatie ca astizi. Desigur, o parte con-
sistentd a educatiei primite a constituit-o religia parintilor mei. Asa am
iflat primele lucruri despre Dumnezeu, oameni si lumea in care aparu-
sem. Pana la varsta de doudzeci si patru de ani eram ferm convins ca re-
ligla mea era cea mai bund, cea mai autenticé, cea mai ,adevirati” din-
[re toate. Manipularea isi diduse roadele scontate. Dupa aceea a ince-
put un lung si dificil proces al maturizarii. Am acceptat cu chiu cu vai ca
higserica ,mama“ a bisericii mele — eu fiind pe atunci in aripa reformis-
1l a bisericii adventiste de ziua a saptea — nu era chiar atat de neagri si
imorala cum mi se spusese. Asa ca am fiacut cu mult curaj pe atunci (mi
e spunea chiar ca Duhul Sfant ma péraseste definitiv daca fac mutarea
nuta) saltul in alta ,religie”, parasind géoacea in care crescusem. Dupi
inlli sapte-opt ani petrecuti aici, am iesit si din aceasta colivie, intelegdnd
¢l sintagma ,Dumnezeu si poporul lui“ era o paradigma iudaica complet
depigitd pentru inceputul secolului 21. A urmat o perioada dificila de in-
[rebiri si cdutari, care mai continud i azi. Multi m-au condamnat ca am
dlevenit ,eretic” fatd de ceea ce am fost invatat, neinteresat nu numai de
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